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Parlamentul
Republicii Moldova 17 septembrie 2026

Deputat in Parlamentul
Republicii Moldova

Catre:

Doamna Daniella MISAIL-NICHITIN
Ministra Afacerilor Interne a Republicii Moldova
Email: secretariat@mai.gov.md

de la deputatii
Fractiunii parlamentare "Partidul Nostru”

Stimata Doamna Ministra,

in ultima perioadi, in spatiul public au fost mediatizate mai multe cazuri privind
presupuse acte de violenta in familie, inclusiv cazuri in care ar fi fost implicati angajati ai
institutiilor statului sau persoane care detin functii publice.

Unul dintre aceste cazuri este cel referitor la seful Directiei ordine publica din
cadrul Inspectoratului National de Securitate Publica, Mihail Crivorucenco, in privinta
caruia in spatiul public au aparut acuzatii privind presupuse acte de violenta in familie,
precum si informatii despre existenta unor masuri de protectie.

Fara a anticipa rezultatele verificarilor sau a ne pronunta asupra vinovatiei
vreunei persoane, consideram ca acest caz evidentiaza O problema mai larga si
importanta pentru societate: lipsa unei comunicari publice clare si suficiente cu
privire la modul in care autorititile reactioneaza la cazurile de violenta in familie si,
in special, la rezultatele concrete ale verificarilor si ale procedurilor intreprinse.

in lipsa unor informatii oficiale, complete si comunicate la timp de citre
institutiile competente, spatiul informational este ocupat de informatii fragmentare,
relatari din presa, retele sociale, declaratii ale persoanelor implicate si alte surse care nu
intotdeauna permit publicului sa distinga intre fapte constatate, acuzatii, informatii
neverificate si rezultate oficiale.

Aceasta lipsa de transparenta nu contribuie la protejarea prezumtiei de
nevinovatie si nici la consolidarea increderii in institutiile statului. Dimpotriva, ea poate
alimenta confuzia si poate determina o parte a societatii sa isi formeze concluzii inainte
ca autoritatile competente sa prezinte rezultatele verificarilor.

Problema nu se limiteaza la un singur caz.

in spatiul public au fost discutate si alte cazuri grave de violentid impotriva
femeilor, inclusiv cazul Vartic si cazul de la Magdaicesti, precum si alte situatii care au
generat 0 preocupare publica semnificativa. In unele dintre aceste cazuri, informatiile

Republica Moldova, MD-2004, Chigindu secretariat@parlament.md
Bd. Stefan cel Mare si Sfint 105 www.parlament.md


mailto:secretariat@mai.gov.md

despre evolutia anchetelor, actiunile intreprinse de autoritati si rezultatele concrete ale
procedurilor sunt fie limitate, fie nu sunt comunicate intr-0 maniera care sa permita
societatii sa inteleaga clar ce masuri au fost intreprinse si care a fost rezultatul acestora.

In consecinta, apare 0 problema de transparent: institutionali sistemici.

Atunci cand autoritatile nu comunica suficient despre rezultatele concrete ale
interventiilor, verificarilor si anchetelor, se creeaza un spatiu in care lipsa informatiei este
inlocuita de presupuneri. In aceste conditii, societatea poate ajunge si perceapi ca
anumite cazuri sunt ignorate, tergiversate sau chiar musamalizate, chiar si atunci cand
autoritatile au 1intreprins anumite actiuni, dar nu le-au comunicat public in mod
corespunzator.

Consideram ca transparenta nu presupune divulgarea datelor cu caracter
personal, a informatiilor protejate de lege sau a elementelor care ar putea
prejudicia 0 ancheta in desfasurare. Ea presupune insa ca institutiile Statului sa
explice, in limitele legii, ce s-a intreprins, care este statutul procedural al unui caz, ce
institutie este responsabila de examinare si, dupa finalizarea procedurilor, care au fost
rezultatele si ce masuri au fost dispuse.

Aceasta necesitate este cu atdt mai importanta atunci cand in asemenea cazuri
sunt implicati angajati ai Politiei sau ai altor structuri ale MAI. Calitatea de angajat al
sistemului nu poate determina nici un tratament privilegiat, nici o prezumtie de vinovitie,
insd impune existenta unor garantii Suplimentare de impartialitate, verificare
independenta si transparenta institutionala.

Totodata, in cazurile in care sunt implicati copii, este necesar ca autoritatile sa
comunice, fara divulgarea identitatii sau a altor date protejate, daca au fost intreprinse
masurile necesare pentru evaluarea si protectia acestora.

In acest context, solicitaim Ministerului Afacerilor Interne:

1. Sa comunice dacd, in cazul mentionat in spatiul public privind Mihail
Crivorucenco, a fost dispusa 0 ancheta sau o verificare de serviciu, data initierii acesteia,
autoritatea sau subdiviziunea care o efectueaza, obiectul verificarii si termenul procedural
aplicabil;

2. Sa comunice ce masuri au fost intreprinse pentru asigurarea impartialitatii
verificarii si excluderea oricarui conflict de interese sau a oricarei influente institutionale;

3. Sa comunice, in limitele prevazute de lege, daca MAI, IGP sau INSP au fost
informate cu privire la existenta unor ordonante de protectie in privinta unui angajat al
sistemului si ce masuri institutionale au fost intreprinse in acest context;

4. Sa informeze daca autoritatea tutelara competenta a fost sesizata in situatiile n
care au fost implicati sau expusi copii si daca a fost efectuata evaluarea riscului pentru
acestia;

5. Sa comunice daca exista, la nivelul MAI, o procedura obligatorie de raportare
si examinare la nivel central a cazurilor de violenta in familie in care este vizat un angajat
al Politiei sau al unei subdiviziuni a MAI si, in cazul existentei acesteia, sa prezinte
principalele reguli ale procedurii;

6. Sa prezinte, in formad anonimizata, date statistice pentru anii 2024 — 2026
privind cazurile in care angajati ai MAI sau ai subdiviziunilor sale au fost vizati de
ordonante de protectie ori sesizari privind violenta in familie, inclusiv numarul



verificarilor de serviciu initiate si rezultatele acestora, in masura in care aceste date pot fi
comunicate legal;

7. Sa comunice care este politica institutionala a MAI privind informarea
publicului despre cazurile de violenta in familie de rezonanta publica si despre rezultatele
procedurilor desfasurate, cu respectarea legislatiei privind datele cu caracter personal si
secretul anchetei;

8. Sa comunice daca MAI dispune de un mecanism prin care, dupa finalizarea
unei anchete sau verificari, societatea este informata despre rezultatul acesteia si despre
masurile intreprinse, atunci cand asemenea informatii pot fi facute publice;

9. Sa prezinte informatii, in limitele legii, cu privire la modul in care MAI asigura
comunicarea publica in cazurile grave de violenta in familie care au generat o atentie
publica deosebita, inclusiv in situatiile in care in spatiul public au fost vehiculate
informatii contradictorii;

10. Sa examineze oportunitatea instituirii unui mecanism mai clar si uniform de
comunicare publica privind stadiul si rezultatul cazurilor de violenta in familie, astfel
incat informatiile oficiale ale autoritatilor sa nu fie inlocuite in spatiul public de
speculatii, informatii neverificate sau interpretari.

Consideram ca lupta impotriva violentei in familie nu poate fi eficientd fara
increderea societatii in institutiile care au obligatia de a preveni, investiga si sanctiona
asemenea fapte.

Transparenta institutionala este importanta nu doar pentru opinia publica, Ci si
pentru protejarea victimelor, pentru respectarea drepturilor persoanelor vizate de acuzatii
sl pentru consolidarea increderii in organele de drept.

Atunci cand autoritatile comunica doar despre existenta unui caz, dar nu si despre
masurile intreprinse si rezultatul acestuia, ramane un spatiu informational care este rapid
ocupat de zvonuri, interpretari si concluzii formulate in baza unor informatii incomplete.

Solicitam ca raspunsul initial privind masurile deja dispuse sa ne fie comunicat in
cel mai scurt termen posibil, iar raspunsul complet — in termenul prevazut de lege.

Cu stima,
Deputati in Parlament,
Membrii Fractiunii parlamentare ”Partidul Nostru”
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